EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE LHOMME

O obrascu zahtjeva

Ovaj obrazac zahtjeva je sluzbeni pravni dokument i moze utjecati
na Vasa prava i obveze. Molimo Vas da slijedite upute navedene u
,Uputama za ispunjavanje obrasca zahtjeva“. Provjerite jeste [i
ispunili sva polja primjenjiva na Vasu situaciju te prilozite sve
dokumente koji mogu biti od znacaja.

Kodirana naljepnica

Ako ste od Europskog Suda za ljudska prava vec primili kodirane
naljepnice, jednu naljepnicu zalijepite ovdje.

HRV - 2021/1
Obrazac zahtjeva

Upozorenje: Ako je Vas$ zahtjev nepotpun, nece biti prihvacen (vidi
pravilo 47. Poslovnika Suda). Posebno obratite paznju da pravilo
47. stavak 2. (a) Poslovnika trazi da kratka izjava o ¢injenicama,
prituzbe i podaci o pridrzavanju uvjeta dopustenosti MORAJU biti
navedeni u odgovarajuc¢im dijelovima obrasca zahtjeva. Pravilno
popunjeni obrazac treba omoguciti Sudu da odredi vrstu i predmet
zahtjeva bez uvida u bilo koji drugi podnesak.

Nas broj

Ako ste od Suda vec dobili broj zahtjeva vezano uz ove prituzhe,
navedite ga ovdje.

A. Podnositelj zahtjeva

A.1. Pojedinac

Ovaj odjeljak odnosi se samo na fizicke osobe kao podnositelje
zahtjeva. Ako je podnositelj zahtjeva organizacija, prijedite na
odjeljak A.2.

1. Prezime

A.2. Organizacija
Ovaj odjeljak treba popuniti samo ako je podnositelj zahtjeva
trgovacko drustvo, nevladina organizacija, udruga ili druga

pravna osoba. U tom slucaju popunite i odjeljak D.1.

10. Tvrtka ili naziv

' MAGAZIN

2.{njclnal FEERE T
'NADA

3. Datum rodenja

1 [satlaslonli7d 2

I W

D D M M G G G G

galvjestomodeniaiiey
ZADAR

11. Identifikacijski (registracijski) broj (ako_ggstoji) il

12. Datum osnivanja ili upisa u odgovarajuci upisnik (ako postoji)

o I
; ’ ‘ [ L [ ‘ | npr.27/09/2012
| Touieey o sllhe | I
b D M M G G G G

- Q[iavljanstyo
HRVATSKO

§. Adresa

MAZURANICEVO SETALISTE 8C,
21 000 SPLIT,

REPUBLIKA HRVATSKA

7. Telefon (uk]juéujqc’i ‘medunarodni pozivni broj)

‘telefon: +38521582634 mobitel: +385915113250 | 15. Telefon (uklju¢ujuéi medunarodni pozivni broj)

8. E-mail (ako ga imate)

nada.magazin@gmail.com

ili nada@parametar.hr ‘

(® zenski

9.5pol () muski

Ltugduesabolediots

16. E-mail TN

]" A | r' Y A*, S
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B. Drzava/drzave protiv koje/kojih se zahtjev podnosi

17. Oznacite ime drzave/drzava protiv koje/kojih se zahtjev podnosi

ALB - Albanija

AND - Andora

ARM - Armenija

AUT - Austrija

AZE - Azerbajdzan

BEL - Belgija

BGR - Bugarska

BIH - Bosna i Hercegovina

CHE - Svicarska

CYP - Cipar

CZE - Ceska

DEU - Njemacka

DNK - Danska

ESP - Spanjolska

EST - Estonija

FIN - Finska

FRA - Francuska

GBR - Ujedinjeno Kraljevstvo Velike Britanije i
Sjeverne Irske

GEO - Gruzija

GRC - Grcka

HRV - Hrvatska

HUN - Madarska

IRL - Irska

ISL - Island

ITA - Italija
LIE - Lihtenstajn

LTU - Litva

LUX - Luksemburg

LVA - Latvija

MCO - Monako

MDA - Republika Moldova
MKD - Sjeverna Makedonija
MLT - Malta

MNE - Crna Gora

NLD - Nizozemska

NOR - Norveska

POL - Poljska
PRT-)Portugal

ROU - Rumunjska

RUS - Ruska Federacija
SMR - San Marino

SRB - Srbija

SVK - Slovacka

SVN - Slovenija

SWE - Svedska

TUR - Turska

UKR - Ukrajina
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C. Zastupnik/zastupnici pojedinca kao podnositelja zahtjeva

3/13

Pojedinci ne moraju u ovoj fazi biti zastupani po odvjetniku. Ako podnositelj nema zastupnika, prijedite na odjeljak E.

Ako osoba koja nije odvjetnik (npr. bliski srodnik, prijatel;j ili zakonski zastupnik poput roditelja ili skrbnika) podnosi zahtjev u ime
pojedinca, ta osoba mora popuniti odjeljak C.1; ako je zahtjev podnio odvjetnik on mora popuniti odjeljak C.2. U oba slucaja treha

popuniti odjeljak C.3.
C.1. Osoba koja nije odvjetnik

18. Svojstvo/odnos/uloga

19. Prezime

L S S S ———

20. Ime(na)

21. Drzavljanstvo

22. Adresa
|

' C.2. Odvjetnik

26. Prezime

27k Imeﬁ(rn 7)77 )

[
|

28. Drzavljanstvo

;
[ —
?

—— :

29. Adresa

B

23. Telefon (ukljuc¢ujuc¢i medunarodni pozivni broj)

30. Telefon (ukljuCuju¢i medunarodni pozivni broj)

24. Telefaks

[
|
|

' 31. Telefaks

[

|

25. E-mail

32. E-mail

| {5s]

C.3. Punomo¢

Podnositelj zahtjeva moze ovlastiti punomocnika da ga zastupa samo tako da se potpise u prvom dolje naznacenom polju;
punomoénik mora dati svoj pristanak potpisujuci se u drugom dolje nazna¢enom polju.

Ovim opunomodujem gore navedenu osobu da me zastupa u postupku pred Europskim sudom za ljudska prava u svezi s mojim
zahtjevom podnesenim na temelju ¢lanka 34. Konvencije.

73éf.wD§tum '
ERRERRRREECE
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33. Potpis podnositelja zahtjeva

Ovim pristajem zastupati podnositelja zahtjeva u postupku pred Europskim sudom za ljudska prava u svezi sa zahtjevom podnesenim na

temelju ¢lanka 34. Konvencije.

35. Potpis punomocnika

! 376.VDatum7 Sin
{ ! ' ; ‘ ‘ ‘ I l !npr.27/09/2015

{ D S S R S N T e

Elektronska komunikacija izmedu zastupnika i Suda

357 E;rggsil agr_eia} zaig_‘iCorrerrs korisﬁnﬁiékiﬁraéun (arko zastupnik ve¢ koristi eComms, navedite e-mail adresu za postojeéi eComms korisnicki racun).
| Popunjavanjem ovog polja pristajete na koristenje eComms

sustava.

|
{
|
|
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D. Zastupnik/zastupnici organizacije kao podnositelja zahtjeva |
Ako je podnositelj zahtjeva organizacija, ona mora biti zastupana pred Sudom od osobe koja je ovlastena djelovati u njeno ime i 23
njezin racun (npr. propisno ovlasteni direktor ili druga odgovorna osoba). Podaci o osobi ovlastenoj za zastupanje moraju biti

navedeni u odjeljku D.1.

Ako osoba ovlastena za zastupanje opunomoci odvjetnika da zastupa organizaciju, odjeljci D.2. i D.3. moraju oba biti popunjeni.

D.1. Osoba ovlastena za zastupanje 1 b.rz—.foar;jetnik
38. Svojstvo/odnos/uloga (molimo dostavite dokaz) 1 46. Prezime
5. : e e S e | s e o
1]
39. Prezime | 47.1me(na)
40. Ime(na) { 48. Drzavljanstvo
41. Drzavljanstvo | 49. Adresa
42. Adresa
| LMl o
|
\
|
43. Telefon (ukljucujuci medunarodni pozivni broj) ’ 50. Telefon (uklju¢ujuéi medunarodni pozivni broj)
E |
44. Telefaks 51. Telefaks
s e | .
e 5 L
45. E-mail 52. E-mail

D.3. Punomo¢
Ovlastena osoba u organizaciji podnositeljici zahtjeva moze opunomoditi odvjetnika da je zastupa samo tako da se potpise u prvom
dolje naznatenom polju; odvjetnik mora dati svoj pristanak potpisujuci se u drugom dolje naznacenom polju.

Ovim opunomocujem osobu navedenu u odjeljku D.2. gore da zastupa organizaciju u postupku pred Europskim sudom za ljudska prava
u svezi sa zahtjevom podnesenim na temelju ¢lanka 34. Konvencije.

53. Potpis osobe ovlastene za zastupanje 54. Datu
| L { [ , ‘ | npr.27/09/2015
J ok JonEEE e G 2

= = e |,

Ovim pristajem zastupati organizaciju u postupku pred Europskim sudom za ljudska prava u svezi sa zahtjevom podnesenim na temelju
¢lanka 34. Konvencije.

55. Potpis odvjetnika ' Bl
; ‘ ' ‘ J’ / l | I Enpr.27/09/2015

- - nail) = ‘ D D M M G G G G

Elektronska komunikacija izmedu zastupnika i Suda

57 E—r@ir[rarg[@afa‘eComms korisnicki racun (ako zastupnik ve¢ koristi eComms, navedite e-mail adresu za postojeci eComms korisnicki racun). |
) | Popunjavanjem ovog polja pristajete na koristenje eComms ’
sustava, |
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Predmet zahtjeva

U ovom dijelu obrasca zahtjeva (tocke E., F. i G.) trebate navesti sve ¢injenice, prituzbe i podatke iz kojih se vidi jeste i se pridrzavali
pravila o iscrpljivanju domacih pravnih sredstava i Sestomjeseénog roka sadrzanih u ¢lanku 35. stavku 1. Konvencije. Ove odjeljke
morate popuniti te ih ne smijete ostaviti prazne niti se samo pozvati na odredeni prilog. Vidi pravilo 47 st. 2. Poslovnika i Smijernice o
pokretanju postupka, kao i ,Upute za ispunjavanje obrasca zahtjeva“,

E. Izjava o ¢injenicama
58. . N
Casni Europski sude za ljudska prava,
nakon iscrpljenog pravnog puta u Republici Hrvatskoj u dopustenom roku kao Zrtva koja je pretrpjela i jo$ trpi bitnu $tetu
podnosim Prituzbu protiv Republike Hrvatske. Prituzba se odnosi na predmet K-1873/2011 koji se vodio na Opc¢inskom
'sudu u Splitu i na popratne spise broj: KZ-194/2018, Zupanijski sud u Zagrebu i broj: U-111-3378/2019, Ustavni sud Republike
Hrvatske, u kojima su krSena moja ljudska prava, Ustav RH i Europska konvencija za zastitu ljudskih prava i osnovnih
sloboda. Zbog visegodisnjeg nerada institucija RH godinama se kr3i i pravo maloljetnika na obrazovanje i pravni poredak RH
Aplicirala sam za zaposlenje u drzavnoj Skoli, 2004. i 2006. godine, Tehnicka $kola za strojarstvo i mehatroniku (tada
Tehnicka Skola) Split, ravnatelj Marin Tvrdi¢. Na natjecajima NIJE ispoStivana natjecajna procedura. Ravnatelj NIJE
organizirao razgovore s kandidatima. Primljena je Katarina Kokan rodena Vujicevi¢. Pocela je raditi PRIJE isteka roka
natjecaja s NEUREDNIM dokumentima. PrekrSen je Ustav RH. Prema Ustavu svi kandidati za rad u javnoj sluzbi trebaju biti
RAVNOPRAVNI. Skola mi NIJE dala na uvid njenu ORIGINALNU diplomu, domovnicu, rodni list ni radnu knjizicu iako sam ih
‘trazila. Preslik njene svjedodZbe o stru¢nom ispitu dostavljam u prilogu. Pe¢at na svjedodzbi NIJE kruznog oblika kako
zahtijevaju propisi RH za pecate koji sadrze grb RH. Prostim okom se vidi da je rije¢ o neautenti¢nom pe&atu. SVE tocke
‘kruznice moraju biti JEDNAKO udaljene od sredista $to ovdje NIJE slu¢aj. O tome sam obavijestila nadlezno Ministarstvo,
' Prosvjetnu inspekciju u Splitu i Policiju. To mi je bila gradanska duznost. Ministarstvo prosvjete NIKAD NIJE napismeno s
'pecatom i potpisom izjavilo da je spornu svjedodzbu izdalo. Konstantno su trazili od Prosvjetne inspekcije u Splitu NADZOR
'nad Katarinom Kokan. Policija je protiv ravnatelja $kole, djelatnika Prosvjetne inspekcije u Splitu te Katarine Kokan 2007.
'podnijela kaznenu prijavu Opc¢inskom drzavnom odvjetnistvu u Splitu. Ravnatelj i djelatnici prosvjetne inspekcije prijavljeni
'su zato Sto NISU reagirali u skladu sa zakonima kada su vidjeli svjedodZbu s predmetnim pe&atom tj. nisu to prijavili Policiji.
Na domeni www.xvii-online.org vodim blog. O svemu navedenom pisala sam na svom blogu kroz godine. Spornu
svjedodZbu, uvecan pecat i obavijest tadasnjeg nacelnika splitske Policije (2007.) lvana Meréepa objavila sam 14.09.2011.
na svom blogu jer sam Zeljela obavijestiti javnost o tome $to se dogada i tko u¢i djecu. U obavijesti me nacelnik Policije
obavjestava da je Policija na osnovi podataka koje sam joj dostavila te nakon vlastitih izvida podnijela predmetnu kaznenu
' prijavu te mi zahvaljuje na suradnji. NadleZno tuZiteljstvo NIJE mi odgovorilo vise od 14 godina iako su to bili duzni po
zakonu. Odgovor sam dobila tek 31.07.2021. na moj zahtjev..Prekrien je Zakon o kaznenom postupku. Protiv Katarine
Kokan mogla sam i sama pokrenuti kazneni postupak. Ovako sam u tome onemogucena. Policija je kazneno prijavila i
Prosvjetnu inspekciju u Splitu zbog nezakonitih radnji, a tuZiteljstvo se u svojoj odluci poziva na bas tu istu, od Policije
prijavljenu, Prosvjetnu inspekciju. Djeci se krsi pravo na obrazovanje, a drzavni proracun Republike Hrvatske je bitno
oStecen. Katarina Kokan doselila je u RH iz BIH te na nezakonit nacin meni i ostalim kandidatima uzela pravo na rad i
iskoristila nerad hrvatskih institucija da mene privatno tuZi 2011. i to za kazneno djelo uvreda i klevete putem interneta.
Objave na internetu 2011. u RH uopce NISU BILE KAZNENO DJELO. U RH su internetske objave kazneno djelo tek od
1.01.2013. Mijenjao se Kazneni zakon. Stari Kazneni zakon NIJE poznavao RACUNALNE MREZE. Da bi se objave tretirale kao
kazneno djelo potrebno je DOKAZATI da je rije¢ o NEISTINI i da je ta neistina Sirena NAMJERNO i to da bi se narusio nediji
ugled. Sudilo mi se za nesto Sto uopce NIJE BILO KAZNENO DJELO. Sutkinja je bila Marina Boko, bivsa sudska tipkacica koja
je postala sutkinja, Cak i Predsjednica Opcinskog suda u Splitu. Moja adresa je MaZuranicevo Setaliste 8C, Split. Tu Zivim i
radim. Na navedenoj adresi sam prijavljena od 1986. i NISAM je mijenjala. S majkom i sestrom suvlasnica sam stana na toj
adresi.Mala sam poduzetnica od 2004., vlasnica tvrtke Parametar doo. Sloboda kretanja NIJE mi bila ni od koga ogranicena.
Poziv za prvo rociste BEZ TUZBE u privitku poziva dostavila su mi dva policajca u nedjelju 16.11.2014. iza 19:00 za srijedu
19.11.2014. u 12:00. Time sam onemogucena u pravu da znam zbog ¢ega me se tuzi i onemogucena sam u pravu da
angaziram odvjetnika i pripremim obranu. Prekréen je Ustav RH. Ispricala sam se Sudu pismeno (pismo, e-mail, elektronsko
pismo) i usmeno (telefonom) te traZila razumni rok za novo rociste da mogu angazirati odvjetnika. To je bio moj jedini \
nedolazak na Sud kad mi je poziv uru¢en. Nisam dosla, ali sam se ispricala. Poziv za novo ro¢iste za 17.02.2015., 8:30, [ |
takoder je stigao BEZ tuzbe u privitku. Na ro¢iste od 17.02.2015. dola sam s odvjetnicom Mirom Boban iz Splita. Mira
Boban Sudu naglasava da internetske objave 2011. u RH nisu bile kazneno djelo, ali Marina Boko tu Cinjenicu nije uvazila i
krenula je u postupak. U zapisnik je usla izjava odvjetnice da su internetske objave postale kazneno djelo tek 2013. Marina |
Boko u zapisnik unosi da NISAM PRISUTNA. TraZeno je da se ta greska ispravi jer sam PRISUTNA, no Marina Boko odbija to | |
uCiniti. Do kraja procesa Marina Boko vodi zapisnike s nizom netocnosti i poluistina. Bitne stvari netocno u njih unosi, a ‘ |
greske odbija ispraviti. Tako naprimjer lazira neprisutnost, nikad u zapisnik nije unijela da sam magistar znanosti iako sam | |
Vtoj»zriférit_o_tLaZilaii naglasila pri predstavljanju itd. Na ro¢istu odrzanom 17.02.2015. odvjetnica i ja predlozile smo svjedoke. y
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Izjava o cmjenlcama (nastavak)

59
PredloZena svjedokinja je Gorka Magazin, moja majka, koja je bila profesorica u predmetnoj skoli. Ona je trazena da

svjedoci o okolnostima zaposlenja Katarine Kokan (zaposlila se PRIJE isteka roka natjecaja i uz LAZNO predstavljanje
zaposlenicima Skole kao Natasa Kokan) i to je Sudu objasenjeno. Drugi predloZeni svjedok je Boris Sikirica, policijski
djelatnik koji je tada radio u Odjelu za organizirani kriminal i koji je sadinio kaznenu prijavu. Trebao je svjedociti o razlozima
podnosenja kaznene prijave te o Cinjenici da su prijavljeni Katarina Kokan, ravnatelj $kole i Prosvjetna inspekcija. Sudu je i
ovo objas$njeno, ali Marina Boko NE UVAZAVA moj zahtjev za svjedocima. Svjedoke dopusta samo protivnoj strani ¢ime je
 povrijeden Ustav RH koji jamci pravo na svjedoka i pravo na pitanja optuZenika te jednakost procesnih oruzja optuzbe i
obrane. Uz to Sto su mi zabranjeni SVI svjedoci, zabranjena su mi i pitanja tijekom procesa.

Svjedok na iducem rocistu, 8.04.2015., 8:30, je Marin Tvrdi¢, ravnatelj predmetne $kole. Svjedoka je pozvala tuziteljica
Katarina Kokan, a Marina Boko ga je omogucila iako je znala da je i njega Policija kazneno prijavila. Na rocistu je rekao da
je na Natjecaju (2006.) bilo 8 kandidata, da nije organizirao razgovor jer "gdje bi bio kad bi vrijeme trogio na razgovore" i da
'su svi kandidati osim Katarine Kokan pa i ja NEMORALNI. U sudnici je grubo je vrijedao i moju majku mr.sc. Gorku Magazin,

 prof. izvikujuci da je opasna ludakinja i da je potjerao s posla jer se odbila lijeciti. Istina je da je moja majka svojevoljno iéla
'umirovinu 2011., dvije godine prije roka za umirovljenje, i to zato da vise ne mora trpjeti mobing koji je nad njom
' sprovodio Marin Tvrdic¢ od kada je zaposlio Katarinu Kokan. Napominjem da moja majka nema nikakvih dijagnoza ni
' propisanih terapija i/ili lijekova. Marina Boko mu NIJE niti opomenu izrekla vec je opomenula mene kad sam rekla da nema
pravo vrijedati. Kad sam ga pitala kako bi on (koji se predstavio kao diplomirani inZenjer strojarstva) definirao kruznicu s
obzirom da pecCat mora imati kruzni oblik, a predmetni pecat to nema, izbacena sam iz sudnice. Izasla sam mirno i na
hodniku sa svojom majkom (koja me svo vrijeme ¢ekala na hodniku) pocekala odvjetnicu da mi kaze kad je iduce rociste.
'Ponovno me poziva u sudnicu, pa ponovno bezrazlozno izbacuje i poziva pravosudnu policiju kad ve¢ sjedim na sjedalici u
'hodniku. Jedan od dvojice pravosudnih policajaca na vratima sudske zgrade UDARAO me SAKOM | PENDREKOM PO GLAVI
‘iako se NISAM opirala i NISAM rekla nista nepriliéno. Marina Boko navela je u zapisniku da nisam htjela mirno oti¢i $to nije
‘toCno. Opet je lazirala zapisnik. Imam dva svjedoka da sam otisla mirno, majku Gorku Magazin i odvjetnicu Miru Boban.
'Incident sam prijavila tada$njem predsjedniku suda Goranu Colku koji mi nije odgovorio nista te Ministarstvu pravosuda,
'tadasnjoj predsjednici RH Kolindi Grabar Kitarovi¢, Pu¢koj pravobraniteljici i Drzavhom sudbenom vije¢u. Odgovore
dostavljam u prilogu. ZatraZena je istraga, ali nista se nije rijesilo. Od toga dana Cesto trpim intezivne glavobolje.
Mira Boban mi je e-mailom 20.4.2015. dostavila nekakav nalog Marine Boko za psihijatrijsko vjestacenje. Nalog je bio bez
' pecata i potpisa. Nemam nikakvih dijagnoza ni propisanih lijekova i nisam napravila nista nepriliéno. Samo bi se luda osoba
odazvala na nalog bez pecata i potpisa, a luda osoba nisam. Svojim umom zaradujem za Zivot, hranim sebe i drzavni aparat
koji nazalost dopusta ovakve stvari u Republici Hrvatskoj. U¢im ucenike, studente i odrasle, Hrvatskoj sam dala znanstveni
'doprinos, na tisuce kuna u proracun. Napravila sam i Android mobilnu aplikaciju koja je dovela tisuce turista u Split. Moja

|tvrtka je radila za gradane, tvrtke i razne drzavne i javne ustanove, institucije i sl, ¢ak i za projekte iz pretpristupnih fondova,

EU (projekt CAPS, 2009. s Veterinarskim zavodom Split). Otkazala sam Miri Boban punomoc jer sam zakljucila da se u ovoj
situaciji ne snalazi najbolje. Time sam izgubila i stranku koja je godinama korektno suradivala s mojom tvrtkom.
Ivan Sumi¢ odvjetnik Katarine Kokan prikazao je Sudu da sam se preselila bez da obavijestim Sud. Nigdje se nisam selila ni

‘preselila. Za iduca rociSta Marina Boko $alje pozive na razne adrese, izmedu ostalog i u grad ZADAR iako je vidjela moju

vaZzecu osobnu iskaznicu i dobro znala da Zivim i radim u gradu SPLITU. Time je naruseno moje pravo da primim sudski
poziv. lvan Sumic zatraZio je ISTRAZNI ZATVOR za mene. Marina Boko raspisala je TIERALICU za mnom protivno zakonu.
Tjeralica se izdaje samo za kaznena koja se progone po SLUZBENOJ duznosti sto ovdje nije bio slu¢aj. U spisu sam nasla i
nekoliko dovedbenih naloga izdanih prije predmetne tjeralice na I. policijsku postaju, a moja adresa pripada Il. postaji. Jos
' jednom napominjem da mi nitko nije ogranicio slobodu kretanja, da se nigdje nisam selila ni preselila, da na istoj adresi
zivim i radim. Tjeralica je NARUSILA MOJU ZARADU jer su policajci, kako su mi rekli susjedi, danima etali s mojom slikom
formata A4 oko zgrade i zaustavljali svih, pa i moje potencijalne stranke. Pad prometa za 2017. mi je oko 50.000,00 kn.
Dana 11.04.2017. uhic¢ena sam nasred ulice od strane Policije i odvedena najprije u zgradu Policije, a potom u Zatvor u
Splitu-Bilice. Kako.sam u tom trenutku bila bez odvjetnika, po sluzbenoj duznosti imenovan je Sasa Lali¢, odvjetnik iz Splita.
On je na moj poziv ODBIO DOCI u zgradu Policije uz obrazloZenje da NEMA VREMENA i da mi NE MOZE pomoci. Policija mi
je dala brojeve svih odvjetnika u Splitu kad su culi da Sasa Lali¢ odbija doc¢i. Po vlastitom nahodenju zvala sam Zvjezdanu
'Bari¢, odvjetnicu iz Splita koja je odmah dosla u zgradu Policije. Odvedena sam u Zatvor u Splitu, gdje sam smjestena s
osudenim kriminalkama i narkomankama. Dakle, sloboda mi je oduzeta na zahtjev lvana Sumica, odvjetnika privatne
tuziteljice i na osnovi njegovih NEISTINA O MOM PRESELJENJU. Dnevno me vide postar, susjedi, prodavacice u trgovinama i
pekarnici, prijatelji, rodbina, nekoliko mojih stranaka jer na istoj adresi zivim i radim. U trenutku oduzimanja slobode sa
mnom je na ulici bila i moja majka, a bila je nazo¢na i u zgradi Policije. Policija i odvjetnica su smatrali da je jedini put da se |
evidentira prisutnost na Sudu kod Marine Boko i¢i u zatvor, proci kroz zatvorsku evidenciju i iz zatvora do¢i na Sud. Na taj
nacin vise nece moci u zapisnik unositi da nisam prisutna na Sudu kada sam prisutna. Moja majka je dala Zvjezdani Baric

6/13

_punomoc za mene jer mi je bila oduzeta sloboda. Zvjezdana Bari¢ je Sudu izjavila zalbu na Rjesenje o istraznom zatvoru u | |
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Izjava o ¢injenicama (nastavak)

60.
kojem se tvrdilo da se krijem i da postoji opasnost bijega. U zatvoru sam se osjecala uzasno jer to nije moj svijet. Moj je

svijet potpuno drugaciji, zivim u svijetu ucenja, znanja i ozbiljnog rada. Jos uvijek se budim s no¢nim morama na taj
dogadaj. U zatvoru sam cijelu no¢ pila vodu i mokrila da ne zaspem jer me bilo itekako strah za vlastiti zivot u toj situaciji.

| Na osoblje zatvora nemam prituzbi, osim sto su mi bezrazlozno stavljene lisice na ruke koje prema pravilniku Zatvora NISU
obvezne. To je uradila Cuvarica Alenka, prezime mi nije poznato. Nisam se opirala, nisam ni bilo $to neprili¢no rekla. To je
napravljeno da bi me se dodatno ponizilo. Na Sud su me odveli 12.04.2017. u lisicama, a da bi me se maksimalno ponizilo
nisu mi date ni vezice na cipelama. Vezice su mi oduzete pri ulasku u zatvor i nisu mi vra¢ene za odlazak na Sud.

Pred ulazom u sudnicu vjestacio me psihijatrijski (sad ve¢ pokojni) doktor Borben Uglesi¢. 1z razgovora s njim bilo mi je
jasno da je Marina Boko mene njemu prezentirala kao osobu koja se nije odazvala ni na jedan sudski poziv, skitnicu, osobu
bez ikakve naobrazbe koja maltretira i stalno tuZi Katarinu Kokan. Doktora Borbena Uglesi¢a (rodenog 1926.) Marina Boko|
pokusala je obmanuti na nacin da iskoristi njegove pozne godine i zbuni ga s neistinama o mom identitetu, no nije uspjela.

' Ovo je tipican primjer zloupotrebe sudacke duZnosti. Napominjem da u svom Zivotu bas nikoga nisam tuzila. Diplome sam
posteno stekla na splitskom FESBu s vrhunskim rezultatima. Radim u privatnom sektoru 17 godina na surovom trzitu gdje
se svaki dan dokazujem znanjem i sposobno$¢u. Sto se tic¢e stana zivim i radim u vlastitom stanu. Doktor Borben Uglesic je
u sudnici rekao Marini Boko da nece normalne i zdrave ljude proglasavati ludima, da sam pod stresom i opravdano ljuta na
nerad institucija na koje je i sam ljut i neka pocnu raditi svoj posao. Na tom rocistu nista se drugo nije dogadalo osim
razrjesenja odvjetnika Sase Lalica koji mi je imenovan po sluzbenoj duznosti. Dakle, uhi¢ena sam da me se proglasi ludom,
a kako doktor nije to uradio, dobila sam Rjesenje o slobodi. Istaknut ¢u da u cijelom mom stazu nemam ni jedan dan
bolovanja, a $to se tice moje majke, o ¢ijem se zdravlju takoder lametiralo u sudnici Marine Boko, ona ima tek nekoliko
dana bolovanja kroz cijeli radni vijek. Od umirovljenja 2011. imala je samo jedan posjet lije¢niku i to zbog upale bubrega.

Na sva iduca rociSta doSle smo i ja i moja odvjetnica Zvjezdana Bari¢. Inzistirale smo na predloZenim svjedocima i

‘vjestacenju pecata sa svjedodzbe Katarine Kokan. Marina Boko mi je i nadalje zabranjivala pitanja, sve svjedoke te dokaznu

‘radnju vjeStacenja pecata. Na ro€istu 12.06.2017. trazila sam njeno IZUZECE zbog oéite pristranosti. Zahtjev za izuzecem je
odbijen 07.07.2017. Osudena sam 12.09.2017. i to na osnovi protuzakonito pribavljenog dokaza,suspektnog e-maila bivseg
prosvjetnog inspektora iz Zagreba, koji je bez pecata i potpisa, kontradiktoran, poslan na adresu nada@parametar.hr sto je
MOJA poslovna e-mail adresa. Nije poznato odakle taj e-mail tuziteljici. Do njega je mogla do¢i ako mi ga je sama poslala

(itekako moguca radnja, bilo koji haker joj je mogao pomoci) ili ako je hakirala moj e-mail sanduci¢. Osudena sam za nesto
$to nije ni bilo kazneno djelo, bez postenog sudenja i bez dokaza da sam izrekla neistinu uz maltretiranje tijekom postupka

Odvjetnica Zvjezdana Baric je u zakonskom roku izjavila Zalbu na prvostupanjsku presudu. U njoj je navela da su mi
zabranjeni svjedoci i dokazna radnja. Zupanijski sud u Zagrebu je 14.05.2019. potvrdio presudu I. stupnja. Tri dana 12., 13.
i 14.05.2019. Zagrebom je harala nezapamcena oluja koja je Cupala stabla i rusila Zagreb. Radila je samo Hitna pomog,
Policija i vatrogasci. Svima je savjetovano da ne izlaze iz kuca. Nisam sigurna je li rociste uopce odrzano u zgradi Suda,
odgodeno nije. Nisam mogla do¢i zbog vremenske nepogode, pa sam zakinuta i u pravu na prisutnost na rocistu.
Zupanijski sud u Zagrebu NIJE popisao SVE greske u postupku koje je bio DUZAN traziti po sluzbenoj duznosti vec je sudio
po inerciji tj. prepisao presudu |. stupnja. Odvjetnica Zvjezdana Bari¢ je zatim podnijela Ustavnu tuzbu u zakonskom roku
koja je odbijena 13.05.2021. Ustavni sud RH sve $to mi se dogodilo smatra normalnim, a predmetni pecat vjerodostojnim.
Ukupno je u Hrvatskoj postupak trajao od 31.10.2011. do 13.05.2021. (skoro 10 godina). Prouzrocena mi je bitna Steta
(odvjetnicki troSkovi, pad poslovnog prometa moje male tvrtke Parametar doo Split za 2017. (zbog nezakonito raspisane

‘tjeralice i zatvaranja) od koje zivim i koja mi je jedini izvor prihoda i koja je jedva izbjegla STECAJ, od mene se trazi i da
platim odvjetnicke troSkove tuZiteljice, kaznu, sudske troskove, troskove vjestaka, troskove odvjetnika po sluzbenoj
duznosti i pristojbe). Racun mi blokiraju Ivan Sumic i Republika Hrvatska preko FINE. Ne mogu sebi isplatiti neto placu ni
podici gradanski kredit. U parnicnom postupku (spis Pn-426/2019 Op¢inski sud u Splitu) tuZiteljica mi trazi 50.000,00 kn jer
tvrdi da je zbog mene pretrpjela Stetu, u svezi gonjenja po spisu K-1873/2011. Uporno tvrdi i da joj se ucenici smiju zbog
mene. Smiju joj se jer govori razne besmislice, tehnicke i jezi¢ne, a godinama se pokusSavala ucenicima i predstaviti kao
kcerka moje majke $to su mi ucenici rekli jer su me poznavali. Vidjeli su me u kazalistu kad ih je moja majka u sklopu

'nastave vodila na predstave, a ja sam bila s njom. Osim javnog interesa i gradanske duznosti i ovo je bio moj motiv da sam
sve 2007. prijavila Policiji. Moja majka ima samo dvoje djece: mene mr.sc. Nadu Magazin, dipl. ing. (nikad nisam radila u
drzavnoj $koli) i Sandru Nikolovu, prof. rodenu Magazin koja je profesorica hrvatskoga jezika i koja je radila u drzavnim
Skolama u Hrvatskoj (nikad u Tehni¢koj $koli u Splitu) te za hrvatsko Ministarstvo prosvjete u Sjevernoj Makedoniji (nastaval |
za hrvatsku djecu u toj drzavi). Uz materijalnu $tetu, ovo je bio pokusaj UNISTENJA mog Zivota i karijere, a isto tako i ‘
karijere odvjetnice Zvjezdane Bari¢ koju je Marina Boko, kao Predsjednica suda, neistinito prijavila Hrvatskoj odvjetnickoj 5
komori da nije dosla drugoj stranci u zatvor po sluzbenoj duznosti. Maltretira je zato $to je moja odvjetnica. Marina Boko
se narazne neetiCne nacine razracunava sa strankama, kolegama i odvjetnicima. U 3 i pol godine njene uprave Sudomsa |

'Suda je otisla 151 osoba. Premijera RH gospodina Andreja Plenkovica i predsjednika RH gospodina Zorana Milanovica | j
obavijestila sam e-mailom o tome 3to se dogodilo u RH, kako izgleda pecat na svjedodzbi tuziteljice i Sto sam sve prozivjela.| "

— Molimo Vas da ne prekoracite predvideni prostor —
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F.Izjava o navoanJ povred: |I| povredama Konvencue |/|I| protokola uz navodenje odgovara;ucnh razloga

61. Clanak na kop se pozwate
protivno Clanku 7., stavku 1.

Konvencije sudilo mi se za nesto

sto uopce nije bilo kazneno djelo.

Protivno Clanku 3. Konvencije

‘Obrazlozenje
U RH 2011. objave putem racunalnih mreza NISU bile kazneno djelo u smislu uvreda i

kleveta. Mijenjan je Kazneni zakon. Objave na internetu u svezi s klevetama u RH
tretiraju se kao kazneno djelo tek od 1.01.2013., ali i tada treba dokazati da je namjerno
napisana neistina s ciliem narusavanja necijeg ugleda. Objava zbog koje sam osudena je
napisana 14.09.2011. Dakle, datira iz perioda PRIJE dono3enja novog Kaznenog zakona
RH (donesen: 26.10.2011, stupio na snagu: 1.01.2013.). Sutkinja Marina Boko je na ovu
' Cinjenicu upozorena od strane odvjetnice Mire Boban. Mira Boban je ovu Cinjenicu
izdiktirala u zapisnik spisa K-1873/2011. Marina Boko nije se na ovu ¢injenicu obazirala.
‘Tijekom cijelog postupka, kojeg realno nije ni trebalo biti, a trajao je 10 godina, preko

tijekom procesa me se pomzavalo privatne tuzbe Katarine Kokan izvrgnuta sam neljudskom i ponizavaju¢em postupanju

i neljudski se postupalo prema
meni.

|

Protivno Clanku 5. Konvencije
'neosnovano i nezakonito mi je
oduzeta sloboda

Protivno Clanku 6. Konvencije
sudilo mi se na nepravic¢an nacin

'koje je sprovodila Marina Boko ili j je pak drugima omogucavala da sprovode ponizavanja

{ mene kao osobe. Sudilo mi se za nesto $to nije ni bilo kazneno djelo, a kroz postupak me

} se PONIZAVALO na razne nacine: 1) konstantnim izdiranjem na mene 2) negiranjem

' mog identiteta (Marina Boko me nazivala srpskim prezimenom Magazinovi¢, a moje
prezime je Magazin i hrvatsko je) 3) negiranjem moje stru¢ne spreme (odbila je unijeti u

| zapisnik da sam magistar znanosti) 4) vrijedanjem moje majke i mene kao kandidata

'koji je aplicirao na natjecaj (ravnatelj $kole Marin Tvrdié vrijeda na rocistu 8.04.2015) i
vrijedanjem mene (Katarina Kokan je na svim rocistima tvrdila da sam osoba dosla tko

'zna otkuda, suspektna, niskog morala koja je tko zna na ¢emu) 5) premlaéivanjem

l (8.04.2015. pravosudni policajac me udarao $akom i pendrekom po glavi na vratima

' zgrade Suda) 6) neosnovanim dovedbenim nalozima i tjeralicom (nisam pocinila nikakav

zlo€in, a na Sud sam dosla svaki put kada mi je poziv urucen) 7) neosnovanim

' zatvaranjem i psihijatrijskim vjeStacenjem, smjestanjem u zatvorsku celiju s osudenim

'kriminalkama i narkomankama 8) dovodenjem na Sud u lisicama koje po pravilniku

Zatvora nisu nuzne (nisam se opirala niti rekla nista neprili¢no) 9) oduzimanjem vezica

za cipele do Suda 10) pokusajem da me se prikaZze neobrazovanom skitnicom. Da, kad se
napravi sve ovo bilo kome, a posebno osobi koja cijeli Zivot uci, posteno Zivi i radi,

| poniZena je. Dana 11.04.2017. u Splitu u Sinjskoj ulici neosnovano i nezakonito mi je
oduzeta sloboda od strane policijskih sluzbenika. Uhi¢ena sam nasred ulice i odvedena

| najprije u zgradu Policije, a potom u Zatvor u Splitu i to u procesu koji se vodio po

i privatnoj tuzbi za nesto Sto nije ni bilo kazneno djelo. Rjesenje o istraznom zatvoru je

' doneseno na osnovi neistina lvana Sumica (odvjetnika tuZiteljice) da sam se preselila

' bez da obavijestim Sud. Nisam bjezala, nisam se krila, na istoj adresi sam prijavljena od
11986. Tu Zivim i radim u vlastitom stanu kojeg sam suvlasnik s majkom i sestrom. Na Sud

lsam dosla svaki put kad mi je poziv urucen. Sud je sudsku po3tu slao na netocne adrese,
‘grad Zadar, iako je Marina Boko znala da Zivim i radim u Splitu. Vidjela je moju vazecu

' osobnu iskaznicu. Na pocetku sudenja mi je inicijalni poziv doSao prekasno 16.11.2014.

‘iza 19:00 nedjelja (dostavila 2 policajca) za 19.11.2014. 12:00 srijeda i to BEZ TUZBE u

privitku. Do tada nisam ni na koji nacin obavijestena da me netko tuZi iako je tuZiteljica

‘tuzbu podnijela 2011. Ispri¢ala sam se Sudu na viSe nacina i trazila razuman rok za
angaziranje odvjetnika. To je moj jedini nedolazak na sud kad mi je urucen poziv. Sto se

"tlée naloga za psihijatrijsko vjeStacenje, nije mi ga dostavio Sud nego odvjetnica Mira

¢ Boban. Bio je bez pecata i potpisa. Sloboda mi je oduzeta po nezakonito izdanoj tjeralici

| i bez navodenja da postoji osnovana sumnja da sam pocinila zlocin (RjeSenje Kv-519/16)

1 u privatnom postupku bez osnove (2011. internetske objave nisu bile kazneno djelo).
‘Tu2|teljlca Katarina Kokan je pak osoba Ciju svjedodzbu mozete vidjeti u prilogu i koju je

 Policija zajedno s ravnateljem $kole Marinom Tvrdicem i Prosvjetnom inspekcijom u

| Splitu kazneno prijavila zbog predmetne svjedodzbe i ostalog Sto u svezi nje otkrili.

'Sudeno mi je za nesto $to nije ni bilo kazneno djelo (vidi opis povrede Cl. 7) u predugom

| periodu. Cijeli postupak je u RH trajao od 31.10.2011. do 13.05.2021. (skoro 10 godina).

' Poziv a time i obavijest da se protiv mene uopce vodi kazneni postupak dostavljen mi je

‘ 16.11.2014. iza 19 h u nedjelju od strane dva policajca i to za rociste koje se trebalo

8/13

Lodrzati 19.11. 2014, u 12 h, Kasno sam obavuestena BEZ TUZBE u privitku. Naredni poziv| |

'za rociste od 17.02,2015. takoder je stigao BEZ TUZBE u privitku. Zapisnik je neuredan i

 Cesto laziran, pun jezi¢nih pogresaka, tip gresaka, neistina, poluistina. Cinjenice uopce

J
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w62 Clanak na koji se pozivate

Protivno Clanku 6. Konvencije
sudilo mi se na nepravi¢an nacin
- nastavak obrazlozenja

|

| - . e
|Protivno Clanaku 14. Konvencue
|diskriminirana sam na osnovi =
‘strucne spreme

| |

|

|

'Protivno Clanku 6. Konvencije
'sudilo mi se na nepravican nacin

.- nastavak obrazlozenja

Protivno Clanku 10. Konvencije
brani mi se sloboda misljenja,
govora i izrazavanja

Obrazlozenje
nisu tocno utvrdene. Marina Boko u zapisnik 17.02.2015. upisuje da nisam prisutna na

rocistu iako sam prisutna. Odbija gresku ispraviti premda je na ispravci inzistirala
odvjetnica Mira Boban. Zabranjena su mi pitanja, svi predlozeni svjedoci (Gorka Magazin| |
i policajac Boris Sikirica) te dokazna radnja vjestacenja pecata sa sporne svjedodzbe
tuZiteljice. Sudu sam obrazlozila da Gorku Magazin Zelim jer moze posvjedoditi o
okolnostima zaposljavanja Katarine Kokan, a Borisa Sikiricu jer moze posvjedociti zasto i | |
protiv koga je sve Policija podnijela kaznenu prijavu. Marina Boko mi je sve svjedoke 1
zabranila. Katarina Kokan 17.02.2015. izjavljuje da osobno NIJE razgovarala s |
prosvjetnim inspektorima (kako je onda inspekciji pokazala originalne dokumente s
kojima se zaposlila?), a Marin Tvrdi¢ 8.04.2015. tvrdi da JE razgovarala s inspektoricom
Sto je bitna kontradikcija koju Marina Boko ne el primijetiti.Kontradiktorni e-mail bivie
inspektora iz Zagreba (poslan na nada@parametar.hr) koji nema ni pecat ni potpis a
smatra neoborivom istinom. TuZiteljica je do tog emaila mogla do¢i tako da mi ga sama
posalje to je moguce uz pomoc¢ hakera ili tako da je provalila u moj e-mail sanducic.
Ministarstvo prosvjete nikad NIJE s pecatom i potpisom potvrdilo izdavanje predmetne
svjedodZzbe. Prosvjetna inspekcija u Splitu takoder je kazneno prijavljena od strane
Policije kao i ravnatelj Skole Marin Tvrdi¢. Njihove nalaze Opéinsko drzavno odvjetnistvo
u Splitu spominje kao vjerodostojne kad mi odgovara nakon viée od 14 godina, na moj
zahtjev, u svezi predmetne policijske kaznene prijave. Da nisu odugovlacili 14 godina,
mogla sam i sama kazneno goniti Katarinu Kokan i onemoguciti je u privatnoj tuzbi po
kojoj mi je sve navedeno priredila. Privatnoj tuZiteljici su svjedoci omoguceni. Time nije
bilo jednakosti procesnih oruZja optuzbe i obrane. Marina Boko je u zapisnik odbila
unijeti moju stru¢nu spremu magistra znanosti ¢ime je povrijeden i Clanak 14.
Konvencije. Na rocistu 8.04.2015. dopustila je da svjedok tuZiteljice Marin Tvrdi¢ grubo
vrijeda moju majku izvikujuci da je opasna ludakinja i mene tvrdeci da sam nemoralna, a
isti dan sam i pretucena u zgradi Suda od strane pravosudne policije. Bezrazlozno me se
udaralo Sakom i pendrekom po glavi. Sudsku postu Marina Boko je slala svugdje, ¢akiu
grad Zadar iako je dobro znala da Zivim i radim u gradu Splitu. Ponizavalo me se i
unistavalo moj Zivot i posao dovedbenim nalozima i tjeralicom. Dovedbeni nalozi su
upuceni na I. policijsku postaju Split, a moja adresa je u nadleznosti Il. policijske postaje.
SVI policijski sluzbenici u RH NISU vidjeli predmetnu tjeralicu. Neosnovano sam uhicena i
zatvorena 11.04.2017. Neosnovano me se na Sud vodilo u lisicama i psihijatrijski
vjestacilo. Sudskom vjeStaku doktoru Borbenu Uglesi¢u je Marina Boko pokusala
prikazati da sam skitnica, protuha, osoba bez naobrazbe koja maltretira i stalno tuzi
Katarinu Kokan te kao osobu koja se nije odazvala ni na jedan poziv Suda. Istina je da
zivim i radim u vlastitom stanu, da sam zavrsila elektrotehniku, po zanimanju sam
diplomirani inzenjer, imam i akademski stupanj magistara znanosti, Hrvatskoj sam dala
znanstveni doprinos, mala sam poduzetnica od 2004. bez prekida, zaposlena u vlastitoj
tvrtki na puno radno vrijeme bez jednog dana bolovanja. U Zivotu nisam tuzila nikoga, a
pogotovo ne Katarinu Kokan. Spoznaje koje imam o njoj sam prijavila Policiji jer mi je to
bila gradanska duznost, a Policija je Katarinu Kokan na osnovi tih informacija i svojih
daljnjih izvida prijavila Op¢inskom drzavnom odvjetnistvu u Splitu 2007. $to svi suci u
svim presudama potpuno negiraju! Osudena sam na osnovi nezakonitog pribavljenog
dokaza, e-maila poslanog na moju tvrtku koji je bez pecata i potpisa u kojem se tvrdi da
je svjedodzba tuZiteljice pravovaljana i dobra za rad u srednjoj skoli. Zupanijski sud u
Zagrebu je viSe puta odgadao rociste za odluku o Zalbi, ali za katastrofalne trodnevne
oluje ne! Nije se moglo do¢i na rociste. Sudili su po inerciji, prepisali su presudu i nisu ‘
popisali sve greske sto bili su duzni uraditi po sluzbenoj duznosti. Ustavni sud takoder ne
uvazava neoborive matematicke cinjenice o kruznici i to da pecat mora biti kruznog 1
oblika kao ni Ustav RH. Time naru$ava moje pravo na posteno sudenje i otvara vrataza | |
necuven kriminal (vidi dodatna objasnjenja). Oduzeto mi je pravo na slobodu misljenja i | {
govora (o kruZnici, zasnovano na znanosti), pravo pisanja na blogu na splitskom govoru, :
Cakavici, koja je dio identiteta hrvatskog naroda. Srbi ¢akavicu nemaju u svom jeziku. | |
Zamjera mi se na splitskim rije¢ima (npr. timbar = pecat, beleca=ljepotica) te rijeci 1
Cepusa (bez znacenja) kao i rijeci falseta = nesto sto je fake, laz. e bt et}
|

— Molimo Vas da ne prekoracute predvndem prostor—
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G. PridrZavanje uvjeta dopustenosti sadrzanih u ¢lanku 35, st.r 1. Konvenrcije

Molimo da za svaku prituzbu potvrdite da ste iskoristili sva djelotvorna pravna sredstva koja su Vam bila na raspolaganju u doti¢noj
drzavi, ukljucujuci i pravne lijekove, te navedete datum donosenja konaéne domace odluke kao i datum kada Vam je dostavljena
kako biste pokazali da ste se pridrzavali Sestomjesecnog roka., i

63. Prituzba IskoriStena pravna sredstva i datum konacne domace odluke

‘ Angazirala sam odvjetnice, Miru Boban i Zvjezdanu Bari¢. Zajedno s njima pokusavala
Za krsenje svih navedenih sam Sudu objasniti da se uopce ne radi o kaznenom djelu (u vrijeme internetske objave
¢lanaka Konvencije poduzeto je . bila je 2011., a ne 2013.), da bas nikoga nisam oklevetala, da sam napisala istinu i to

ostecena strana. Odvjetnica Mira Boban izdiktirala je u zapisnik ¢injenicu da internetske
objave mogu biti kazneno djelo u RH tek od 1.01.2013., a da je moja objava napisana
14.09.2011. Marina Boko bag niéta nije uvaZzavala, jednostavno me je osudila prije
sudenja kojeg nije trebalo ni biti. Kad me u zgradi suda udarao pravosudni policajac
(8.04.2015.), incident sam prijavila tadasnjem Predsjedniku suda (Goran Colak),
Ministarstvu pravosuda, Puckoj pravobraniteljici, Drzavnom sudbenom vijeCu i tadasnjoj
Predsjednici RH (Kolinda Grabar Kitarovic). Na rje3enje o istraznom zatvoru odvjetnica
Zvjezdana Bari¢ izjavila je zalbu. Tijekom procesa sam zbog o¢ite pristranosti Marine
Boko zatraZila njeno izuzece (12.06.2017.), ali tadasnji Predsjednik suda, Goran Colak,
' odbija moj zahtjev za izuze¢em (7.07.2017.). Na prvostupanjsku presudu (spis
K-1873/2011, 12.09.2017.) odvjetnica Zvjezdana Bari¢ je u zakonskom roku izjavila
Zalbu. Navela je da su mi zabranjeni svi predloZeni svjedoci i dokazna radnja vjeStacenja
pecata sa sporne svjedodzbe tuZiteljice te da injenice nisu to¢no i potpuno utvrdene.
Zupanijski sud u Zagrebu kao Zalbeni drugostupanjski sud bio je duzan popisati i sve
ostale greske u postupku $to je propustio uiniti. Stalno su odgadali rociste za odluku o
zalbi, a odluku su donijeli za katastrofalne oluje koja je poharala Zagreb. To roéiste nije
odgodeno iako zbog oluje u Zagrebu na taj dan nije radio bas nitko osim Hitne pomo¢i,
| Policije i vatrogasaca. Apeliralo se da se ne izlazi iz kuca, nije bilo moguée do¢i do Suda
r ni nekome iz Zagreba, a kamoli iz Splita. Ne znam je lirociste uopée odrzano u zgradi
| Suda. Odluka je datirana na 14.05.2019. Spis ima broj Kz-194/2018. Sutkinja
\izvjestiteljica je bila Ivana Cali¢ koja je vrlo brzo nakon toga umrla od tegke bolesti. Vrlo
‘ je upitno je li uopce bila radno sposobna u trenutku dono3enja odluke. Sudeno je po
| inerciji tj. prepisana je presuda I. stupnja. Odvjetnica Zvjezdana Baric¢ je u zakonskom
roku podnijela Ustavnu tuzbu Ustavnom sudu RH. Popisala je sasvim ocita krienja
Ustava RH (od dostave poziva za rociste bez tuzbe u vremenu koje nije dostatno za
|angatZiranje odvjetnika i pripremu obrane do zabranjivanja svih svjedoka i dokaznog
'vjestacenja kao i dugotrajnosti postupka). Odluka Ustavnog suda donesena je
13.05.2021., a ja sam je e-mailom od odvjetnice dobila 10.06.2021. Na Vrhovni sud
Zalba nije izjavljivana jer se njemu izjavljuju Zalbe na presude koje su u . stupnju
donesene na Zupanijskim sudovima, pa bi to bilo besmisleno i nedjelotvorno. Po
zavrSetku procesa u RH osobno sam obavijestila premijera RH Andreja Plenkovica i
predsjednika RH Zorana Milanovica o izgledu pecata na svjedodzbi tuziteljice s kojom
jos$ uvijek radi s djecom u navedenoj $koli te o svim nemilim dogadajima koje sam
 proZivjela. TuZiteljica je u RH dobila povisicu nakon velikog Strajka prosvjetara bez
ikakvog kriterija i kontrole zasluzuje li je, Marina Boko je postala Presjednica Opcinskog
suda u Splitu, a ja sam prema presudi postala osudeni kriminalac s puno problema koje
mi je ovaj proces dug 10 godina stvorio. Nije mi poznato da sam mogla u RH jos nesto
poduzeti, pa se obracam EU sudu za ljudska prava. Ako Sud smatra da su narusena moja
prava, traZim nadoknadu za moje odvjetnicke troskove u iznosu 19.375,00 kn + kamate. ‘
Materijalna Steta:pad prometa moje tvrtke za 2017. je 50.000 kn zbog tjeralice i zatvora
;J Uslijed toga dogada se nemogucnost placanja kredita i rezija na vrijeme te time i ovrhe s
‘velikim troskovima meni i mojoj majci, u zajedni¢kom smo kucanstvu. Za materijalnu
fétetu trazim bar 10.000 eura iako je pretrpljena materijalna Steta bitno veca. Tvrtka je
'moj jedini izvor prihoda. U njoj sama radim. 2018. sam je nadljudskim naporima spasila ||
|od STECAJA (spis St-531/2017 TS-ST) do kojeg je skoro doglo zbog opisanih dogadaja. Za | !
nematerijalnu Stetu: poniZenja, pretrpljen strah, premlaéivanje, zatvor, dugotrajnost l
1
|

navedeno na desnoj strani ‘zbogjavnog interesa, ali i kao osoba koja je aplicirala na natjecajima i pri tome je
|

( postupka trazim 20.000 eura,a za odvjetnika tuZiteljice,kaznu,sudske tro§kove,odvjetnik‘¢-n‘

S. Lalica idr. B. Uglesi¢a prema navedenom u presudi. Popis potraiivary'a Jeuprllogﬁu

—Molimo Vas da ne prekoracite predvideni prostor —
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64. Postoji liili je postojao jos neki pravni lijek ili pravno sredstvo koje Vam je bilo na raspolaganju, a () Da
kojim se niste posluzili?
® Ne

65. Ako ste na prethodno pitanje odgovorili potvrdno, navedite kojim pravnim lijekom ili pravnim sredstvom se niste koristili te
__objasnitezasto

H. Podaci koji se odnose na druge medunarodne postupke (ako ih ima)

O Dpa
@ Ne

66. Jeste li vec iznijeli neku od ovih prituzbi u nekom drugom postupku pred medunarodnim tijélima?

67. Ako ste na prethodno pitanje odgovorili potvrdno, iznesite sazet opis postupka (podnesene prituzbe, naziv medunarodnog tijela te
datum i vrstu svake eventualno donesene odluke)

; T g : () D
68. Je li podnositelj zahtjeva ve¢ podnio jedan ili vise zahtjeva Sudu? A

(@ Ne

69. Ako ste na prethodno pitanje odgovorili potvrdno, navedite broj(eve) predmeta u dolje naznacenom polju
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I. Popis prilozenih dokumenata

12/13

PriloZite potpune i Citke preslike svih dokumenata. Dokumenti Vam nece biti vraceni. Stoga je u Vasem interesu da Sudu dostavite
preslike, a ne izvornike. MORATE:

- poredati dokumente po datumu zasebno za svaki postupak;
- oznaciti (numerirati) stranice brojevima; te
- NEMOIJTE spajati dokumente spajalicama, uvezivati ih niti lijepiti.

70. U nastavku popisite dokumente vremenskim redoslijedom (kronoloki) uz kratak opis. Za svaki dokument navedite odgovarajuci broj
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7
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ik

2.

4.

Svjedodzba o polozenom stru¢nom ispitu Katarine Kokan za UCITEUA informatike i uvecéan pecat te svjedodzbe koji
ne izgleda autenti¢no iz 2003. godine
Tri dopisa Ministarstva znanosti,obrazovanja i Sporta, 2006. i 2007.,potpisana i pecatirana od POMOCNIKA MINISTRA
iz kojih je razvidno da je Ministarstvo stalno od Prosvjetne inspekcije u Splitu trazilo nadzor nad Katarinom Kokan
Obavijest Policije iz 2007. potpisana i pecatirana od NACELNIKA Policijske uprave splitsko-dalmatinske iz 2007. kojom
me nacelnik uz zahvalu obavjes$tava da su nakon izvida dostavili kaznenu prijavu nadleznom tuziteljstvu (ODO-ST)
Kontradiktorni e-mail bivseg prosvjetnog inspektora K. Topica bez pecata i potpisa poslan na moju poslovnu e-mail
adresu-na osnovi kojeg sam osudena u RH, a do kojeg je tuziteljica mogla do¢i samo na upitan i protuzakonit nacin
Inicijalni sudski poziv za rociSte od 19.11.2014. u predmetu K-1873/2011 kojeg su mi dva policajca dostavila na ku¢nu
adresu BEZ TUZBE 16.11.2014. i moja isprika Sudu poslana klasicnom i digitalnom postom te e-mailom (0S-ST)
Sudski poziv za rociste od 17.02.2015. u predmetu K-1873/2011 koji mi je Sud dostavio klasicnom postom na kuénu
adresu i ovaj put BEZ TUZBE (0S-ST)
Zapisnik s rocista od 17.02.2015. , predmet K-1873/2011, OS-ST, u kojem je navedeno da NISAM nazocna iako sam
bila nazo¢na te u kojem je odvjetnica Mira Boban sasvim jasno izrekla da me se tereti za nesto sto NIJE kazneno djelo
Zapisnik s rociSta od 8.04.2015., predmet K-1873/2011, OS-ST, dan kad sam pretucena u zgradi Opc¢inskog suda u
Splitu, pravosudni policajac me udarao 3akom i pendrekom po glavi iako nisam nista neprilicno rekla ili napravila
« Moja prituzba od 8.04.2015. na ponasanje sutkinje Marine Boko, predmet K-1873/2011, Predsjedniku OS-ST. Ista je
poslana i Ministarstvu pravosuda, Uredu Predsjednice RH, Drzavnom sudbenom vijecu i Puckom pravobranitelju
Odgovori Drzavnog sudbenog vije¢a, Predstojnika Ureda Predsjednice RH, Pucke pravobraniteljice i Ministarstva
" pravosuda RH (2) na moju prituzbu u svezi pona3anja Marine Boko, sve iz 2015.
E-mail odvjetnice Mire Boban kojim mi dostavlja nalog Marine Boko za psihijatrijsko vjestacenje, predmetni nalog
" koji mi je stigao bez pecata i potpisa te moj otkaz punomoci Miri Boban za predmet K-1873/2011. Sve iz 2015. godine
Dovedbeni nalozi od 24.11.2015. i 17.02.2016. izdani na I. policijsku postaju Split od strane Marine Boko iako moja
adresa pripada I1. policijskoj postaji Split, preuzeti iz e-komunikacije, spis K-1873/2011 (OS-ST)
Nezakonita tjeralica izdana od strane Marine Boko dana 25.01.2017. kojom se nalaZze da me se uhiti i odvede u
Zatvor u Splitu, opoziv tjeralice od 12.04.2017., nakon uhiéenja, preuzeto iz e-komunikacije, spis K-1873/2011 (OS-ST)
Pouka o pravima uhicenika izdana 11.04.2017. u zgradi splitske Policije, zgrada Policijske uprave Split, nakon uhi¢enja
po tjeralici Opcinskog suda u Splitu, razlog uhi¢enja Rjesenje o odredivanju istraZnog zatvora broj: Kv-519/2016.
Zalba na rjesenje o istraznom zatvoru, 11.04.2017., kojom kaZe da se ne krijem i ne bjezim kako tvrdi Sud te da Sud
nije naveo da postoji osnovana sumnja da sam pocinila zlo¢in, K-1873/2011 (OS-ST), Zalbu je napisala Zvjezdana Bari¢

Nalog Marine Boko od 11.04.2017. kojim trazi psihijatrijsko vjeitacenje za mene, predmet K-1873/2011 (OS-ST).

Zapisnik s rocista od 12.04.2017., predmet K-1873/2011 (OS-ST). Dovedena sam iz Zatvora u lisicama. Na ro¢istu se
nista novo nije dogadalo osim pokusaja da me se proglasi ludom $to je sudski vjeStak dr.Borben Uglesi¢ odbio uraditi.
Rjesenje o razrjeenju odvjetnika Sase Lali¢a, imenovanog po sluzbenoj duznosti od 12.04.2017. To je odvjetnik koji
je odbio doci u zgradu Policije u Splitu pri mom uhiéenju pa sam po svom nahodenju zvala odvjetnicu Zvjezdanu Bari¢
Zapisnik s rociSta od 12.06.2017., predmet K-1873/2011 (OS-ST) na kojem sam zatrazila izuze¢e Marine Boko zbog
oCite pristranosti, zabrane dokaznih radniji, zabrane svjedoka i zabrane pitanja te njenog postupanja prema meni
Rjesenje o odbijanju izuze¢a Marine Boko u predmetu K-1873/2011, od 7.07.2017., 29-Su-1951/17 (OS-ST) doneseno
od Predsjednika suda Gorana Colka (dvaput sam mu se obratila: prituzba od 8.04.2015. i trazenje izuzeca 12.06.2017)
Zapisnik s rocista od 07.09.2017., predmet K-1873/2011 (OS-ST) iz kojeg je razvidno da su mi do kraja postupka svi
svjedoci,pitanja i predlozena dokazna radnja vjestacenje pecata svjedodzbe o stru¢nom ispitu tuziteljice zabranjeni
Osudujuca prvostupanjska presuda, predmet K-1873/2011 (OS-ST) od 12.09.2017. za nesto &to 2011. NIJE NI BILO
KAZNENO DJELO u RH,internetske objave su kazneno djelo u RH postale 1.1.2013. i to s obvezom dokazivanja klevete
Zalba na presudu K-1873/2011 (OS-ST) kojom se kaZe da nisam kriva, da cinjenice nisu utvrdene, da su mi svjedoci
zabranjeni te da nije izvréeno vjestacenje pecata svjedodzbe tuziteljice. Zalbu je napisala Zvjezdana Bari¢, 30.10.2017
Obavijesti Zupanijskog suda u Zagrebu: o zakazivanju rocista i otkazivanju rocista od 10.04.2018. Rociéte zakazano za
11.09.2018. nije odrzano bez ikakvih obavijesti o odgodi, a rociste od 14.05.2019. se dogada za nezapamcene oluje.
Drugostupanjska presuda Zupanijskog suda u Zagrebu, predmet Ki-194/2018, od 14.05.2019. koja potvrduje presudu
" |. stupnja bez popisivanja svih gresaka po sluzbenoj duznosti (npr. pozivi bez tuzbe, nezakonita tjeralica, zatvor i dr)
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Dodatni komentari
Imate li dodatne komentare glede Vaseg zahtjeva?

71. Komentari

' Nastavak popisa priloga je iza obrasca zahtjeva, stranice 1, 2 i 3. Prilazem i dodatno obrazloZenje i potrebne informacije
'zbog boljeg razumijevanja konteksta, prilika u RH i same prituzbe. Dodatno obrazloZenje je numerirano od 4 do 23. Prilozi
sunumerirani od 24 do 221. U slucaju primanja obavijesti od Europskog suda za ljudska prava da je u mom predmetu
potreban odvjetnik, angaZirat ¢u odvjetnicu Zvjezdanu Bari¢ iz Splita te dostaviti Sudu punomod.

Izjava i potpis

Ovime izjavljujem da su po mojoj savjesti i uvjerenju svi podaci u ovom zahtjevu tocni.

72. Datum
3102 ‘ 0|20 2 lj npr. 27/09/2015

|

D D M M G G G G

Podnositelj/podnositelji zahtjeva ili zastupnik/zastupnici podnositelja zahtjeva moraju se potpisati u dolje naznacenom polju.

73. Potpis(i) O Podnositelj(i) () Zastupnik/zastupnici — oznacite odgovarajuéi kruzi¢

Osoba za kontakt

Ako ima viSe podnositelja zahtjeva ili vise zastupnika, molimo Vas da navedete ime i adresu jedne osobe s kojom ce Sud komunicirati.
Ako je podnositelj zahtjeva zastupan, Sud ¢e komunicirati samo sa zastupnikom (odvjetnikom ili osobom koja nije odvjetnik).

74. Imeiadresa () Podnositelja () Zastupnika — oznacite odgovarajudi kruzié

Ispunjeni obrazac zahtjeva treba potpisati i
poslati postom na:

The Registrar

European Court of Human Rights
Council of Europe

67075 STRASBOURG CEDEX
FRANCE

893669e1-66ca-4653-b9e0-2de2561a694b



